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िार (Abstract) 
मतृ्युदण्ड आधुतनक दण्ड-व्यिस्र्था में  ब े कठोर, अपूरणीय और नैतिक वििादों  े तिरा दण्ड 
है। इ का प्रयोग न केिल अपराध-तनयिंत्रण और  ामाजजक  ुरक्षा के िकक  पर आधाररि माना 
जािा है, बजकक यह  त्ता, िैधातनकिा, नतैिकिा और मानिाधधकार के जटिल प्रश्नों को भी 
उद्भूि करिा है। यह शोध-पत्र मतृ्युदण्ड की ऐतिहास क पषृ्ठभूसम, प्राचीन एििं मध्यकालीन 
भारिीय  माज में उ के स्िरूप, औपतनिेसशक शा न द्िारा उ के िैधीकरण, िर्था स्िििंत्र 
भारि के  िंिैधातनक- िंदभक में उ की जस्र्थति का विश्लेषण प्रस्िुि करिा है। “विरल   ेविरलिम” 
स द्धािंि, न्यातयक तु्रटि की  िंभािना, मानि-गररमा, पनुिाक -आधाररि न्याय-दशकन और िैजश्िक 
उन्मूलन-प्रिवृत्तयों के आलोक में यह अध्ययन इ  बाि की  मालोचनात्मक पड़िाल करिा है 
कक क्या मतृ्युदण्ड अपराध-तनिारण का प्रभािी उपाय है, या किर यह एक अमानिीय एििं 
अ िंगि दण्ड है। अध्ययन का तनष्कषक इ  विचार को पुष्ि करिा है कक आजीिन कारािा , 
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पुनिाक ,  ामाजजक-न्याय और मानिीय  िंिेदना पर आधाररि दण्ड-मॉडल आधुतनक लोकिािंत्रत्रक 
 माज के सलए अधधक न्यायोधचि एििं उपयुक्ि विककप स द्ध होिा है। 
मुख्य शब्द: मतृ्युदण्ड, मानिाधधकार,  िंविधान, दण्ड-दशकन, न्यातयक तु्रटि, विरल  े विरलिम 

 

1. भूसमका (Introduction) 
मानि  माज में दण्ड की अिधारणा न्याय, नैतिकिा और  ामाजजक तनयिंत्रण   ेितनष्ठ 

रूप  े जुड़ी रही है। प्रारजभभक  माजों में दण्ड प्रतिशोध, प्रतिकार और भय- जृन पर आधाररि 
र्था, जबकक आधुतनक लोकिािंत्रत्रक व्यिस्र्था में दण्ड का उद्देश्य केिल दमन नहीिं, बजकक 
 ामाजजक  ुरक्षा, अपराध-तनिारण,  ुधार और पुनिाक  भी माना जािा है। इ ी पररप्रेक्ष्य में 
मतृ्युदण्ड — जज में विधधक प्रकिया द्िारा अपराधी के जीिन का अिंि कर टदया जािा है — 
दण्ड की चरम  ीमा का प्रतितनधधत्ि करिा है। इ की अपररििकनीय प्रकृति, न्यातयक भूल की 
 िंभािना िर्था मानि-गररमा पर प्रतिकूल प्रभाि के कारण यह आज भी गहन विमशक का विषय 
बना हुआ है। भारिीय विधध-व्यिस्र्था मतृ्युदण्ड को पूणकिः  माप्ि नहीिं करिी, ककिं िु  िोच्च 
न्यायालय ने इ े केिल “विरल  े विरलिम” मामलों िक  ीसमि रखने पर बल टदया है। किर 
भी यह प्रश्न अनुत्तररि नहीिं रहा कक क्या कक ी लोकिािंत्रत्रक राज्य को जीिन हरने का नैतिक 
अधधकार प्राप्ि है, जबकक िही  िंविधान जीिन के  िंरक्षण की गारिंिी देिा है। यही िैचाररक 
द्ििंद्ि इ  शोध का कें द्र-त्रबिंद ुहै। 

2. दण्ड-दशशि और मतृ्युदण्ड का औधचत्य 

दण्ड-नीति के स द्धािंि चार प्रमुख उद्देश्यों — प्रतिशोध, प्रतिरोध,  ुधार एििं पुनिाक  — 
पर आधाररि माने जािे हैं। मतृ्युदण्ड के  मर्थकक इ े प्रतिरोध और प्रतिशोध के  िाकधधक 
प्रभािी  ाधन के रूप में प्रस्िुि करिे हैं। उनका िकक  है कक कठोर दण्ड  े  माज में भय 
उत्पन्न होिा है और गिंभीर अपराधों पर तनयिंत्रण  िंभि होिा है। ककन्िु आलोचनात्मक दृजष्ि 
यह प्रश्न उठािी है कक अपराध केिल व्यजक्िगि इच्छा का पररणाम नहीिं होिा; यह  ामाजजक 
विषमिा, आधर्थकक अभाि, मानस क जस्र्थति,  ािंस्कृतिक  िंरचनाओिं और अि र-अ मानिाओिं 
 े भी प्रभाविि होिा है। ऐ  ेमें भय-आधाररि दण्ड-नीति अपराध के मूल कारणों को  िंबोधधि 
नहीिं कर पािी।  ुधारात्मक न्याय-दशकन इ  विचार पर आधाररि है कक अपराधी पूर्शिः 
अिंभाववि मिुष्य िह ं, बजकक पररजस्र्थतियों का उत्पाद भी हो  किा है, और उ में पररििकन 
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की  िंभािना जीविि रहनी चाटहए। मतृ्युदण्ड इ   िंभािना का  मापन कर देिा है, इ सलए 
इ े  ुधारात्मक न्याय के विपरीि माना जािा है। 

3. ऐतिहासिक पररप्रेक्ष्य: दण्ड और ित्ता 
इतिहा  में मतृ्युदण्ड का प्रयोग केिल न्यातयक उद्देश्य  े ही नहीिं, बजकक  त्ता-प्रदशकन 

और  ामाजजक अनशुा न बनाए रखन ेके उपकरण के रूप में भी हुआ। मध्ययगुीन यूरोप और 
एसशया में  ूली पर चढाना, दहन-दण्ड, अिंग-भिंग, िर्था  ािकजतनक िााँ ी जै ी पद्धतियााँ इ  
िथ्य को इिंधगि करिी हैं कक दण्ड कई बार न्याय िे अधधक दहशि-स्थापिा का माध्यम बन 
गया र्था। मानिाधधकार-चेिना के उदय के  ार्थ इन पद्धतियों को िूर और अमानिीय माना 
गया, ककिं िु यह प्रश्न यर्थािि रहा कक क्या “मानिीय विधध”  े दी गई मतृ्यु भी नैतिक रूप  े 
न्यायोधचि है। 

4. प्राचीि भारिीय िमाज और मतृ्युदण्ड 

धमकशास्त्रीय परिंपराएाँ दण्ड को  ामाजजक-नैतिक अनुशा न और धमक-जस्र्थरिा  े जोड़िी 
हैं। मनु, नारद और याज्ञिकक्य-स्मतृि में हत्या, राज्य-विरोध, जिन्य आिमण जै  ेअपराधों 
के सलए मतृ्युदण्ड का उकलेख समलिा है। िर्थावप प्राचीन व्यिस्र्था में दण्ड का स्िरूप क्रसमक 
और वववेकाधीि र्था — कई मामलों में अर्थकदण्ड, देश-तनकाला या कारािा  जै े विककप अपनाए 
जािे रे्थ। यह इिंधगि करिा है कक मतृ्युदण्ड  िकव्यापी दण्ड नहीिं र्था, बजकक विसशष्ि पररजस्र्थतियों 
में ही प्रयुक्ि होिा र्था। 

5. मुगलकाल ि न्याय-व्यवस्था 
मुगलकालीन दण्ड-प्रणाली इस्लामी विधध-परिंपरा  े प्रभाविि र्थी, जहााँ अपराधों को क़ि ा , 

टदयि, हद, िाजीर और स या ि की शे्रणणयों में िगीकृि ककया जािा र्था। क़ि ा  के अधीन 
हत्या के मामलों में मतृ्युदण्ड  िंभि र्था, ककिं िु कई बार क्षतिपूतिक अर्थिा  मझौिे जै ी िैकजकपक 
व्यिस्र्थाएाँ भी उपलब्ध रहिी र्थीिं। इ के बािजूद  त्ता-केन्द्रीकृि तनणकय-प्रकिया के कारण दण्ड 
का अनुपाि कई बार अत्यधधक कठोर हो जािा र्था, जो न्यातयक तनष्पक्षिा पर प्रश्न खड़े करिा 
है। 

6. औपतिवेसशक भारि और मतृ्युदण्ड का वैधीकरर् 

त्रिटिश शा न द्िारा भारिीय दण्ड  िंटहिा, 1860 ने मतृ्युदण्ड को विधधक स्िरूप प्रदान 
ककया। हत्या, राजद्रोह और कुछ जिन्य अपराधों में इ े तनधाकररि ककया गया। औपतनिेसशक 
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प्रशा न के दौरान दण्ड का प्रयोग कभी-कभी  त्ता-तनयिंत्रण और राजनीतिक दमन के औजार 
के रूप में हुआ, जज  े मतृ्युदण्ड की नैतिक िैधिा पर गिंभीर प्रश्न उभरे। इ  कालखिंड ने यह 
स्पष्ि ककया कक दण्ड-प्रणाली कई बार औपतिवेसशक ित्ता-िंरचिा का अिंग बन जािी है। 

7. स्विंत्र भारि में िंवैधातिक स्स्थति 

भारिीय  िंविधान के अनुच्छेद 14, 19 और 21 न्याय,  मानिा एििं जीिन-अधधकार की 
 िंिैधातनक गारिंिी प्रदान करि े हैं।  िोच्च न्यायालय ने “बच्चि सिहं बिाम पजंाब राज्य 
(1980)” में मतृ्युदण्ड को  िंिैधातनक िो माना, पर उ े “ववरल िे ववरलिम” पररजस्र्थतियों िक 
 ीसमि रखने का स द्धािंि प्रतिपाटदि ककया। बाद के तनणकयों में न्यायालय ने यह स्पष्ि ककया 
कक दण्ड का चयन करिे  मय अपराध की प्रकृति के  ार्थ- ार्थ अपराधी की पषृ्ठभूसम, 
 ामाजजक पररजस्र्थतियााँ और पुनिाक  की  िंभािना पर भी विचार ककया जाना चाटहए। किर भी 
“विरल  े विरलिम” की अिधारणा अपने-आप में व्याख्यात्मक और व्यस्तिपरक बनी रहिी है, 
जज  े न्यातयक वििेक में अिंिर की  िंभािना बनी रहिी है। 

8. वैस्ववक पररप्रेक्ष्य और उन्मूलि आंदोलि 

द्वििीय विश्ि युद्ध के पश्चाि मानिाधधकार-चेिना के विस्िार ने मतृ्युदण्ड-विरोधी 
आिंदोलनों को गति दी। यूरोपीय  िंि, लैटिन अमेररका और अफ्रीका के कई देशों ने इ े  माप्ि 
ककया या व्यिहार में लागू करना बिंद कर टदया।  िंयुक्ि राष्र महा भा ने  मय- मय पर 
इ के तनलिंबन और उन्मूलन की स िाररश की। इ के विपरीि कुछ देशों में आििंकिाद और 
राष्रीय  ुरक्षा के िकक  पर इ का प्रयोग जारी है। यह अिंिरराष्रीय विभाजन दशाकिा है कक 
मतृ्युदण्ड का प्रश्न केिल कानूनी नहीिं, बजकक िैतिक, िांस्कृतिक और राजिीतिक ववमशश  े भी 
जुड़ा है। 

9. मािवाधधकार ववमशश और िैतिक दवुवधाएँ 
मानिाधधकार दृजष्िकोण जीिन-अधधकार को अववस्च्िन्ि और मौसलक मानिा है। इ  दृजष्ि 

 े राज्य यटद दण्ड के नाम पर जीिन हरिा है, िो िह नैतिक रूप  े उ ी टहिं ा का  ह-भागी 
बन जािा है, जज े रोकने का दािा करिा है। एमनेस्िी इिंिरनेशनल िर्था अन्य  िंगठनों न े
मतृ्युदण्ड को “िूर, अमानिीय और अपमानजनक” दण्ड की  िंज्ञा दी है। गािंधी और अिंबेडकर के 
विचार भी प्रतिशोध-प्रधान न्याय के स्र्थान पर करुर्ा, िमाि अविर और िामास्जक-न्याय को 
प्रार्थसमकिा देन ेकी टदशा में  िंकेि करि ेहैं। यह भी िथ्य उकलेखनीय है कक मतृ्यदुण्ड प्रायः 
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आधर्थकक रूप  े ििंधचि,  ामाजजक रूप  े कमजोर और हासशये पर जस्र्थि  मूहों पर अ मान 
रूप  े लागू होिा है। 

10. न्यातयक तु्रटि और अपररविशिीयिा का जोखिम 

मतृ्युदण्ड के विरुद्ध  ब े मजबूि िकक  न्यातयक तु्रटि की  िंभािना है।  ाक्ष्य की कमजोरी, 
झूठी गिाही, पक्षपािी जााँच या िकनीकी भूल के कारण तनदोष व्यजक्ि को भी दोषी ठहराया 
जाना  िंभि है। यटद ऐ ी जस्र्थति में मतृ्युदण्ड लागू हो जाए, िो तु्रटि  ुधार की कोई  िंभािना 
नहीिं रहिी। आजीिन कारािा  में पुनविकचार, पुनविकलोकन या क्षमादान की गुिंजाइश रहिी है, 
परिंिु मतृ्युदण्ड पूर्शिः अपररविशिीय है — यही इ की  ब े  िंिेदनशील नैतिक  मस्या है। 

11. मतृ्युदण्ड और आजीवि कारावाि: िलुिात्मक दृजष्ि 

अनु िंधानों  े  िंकेि समलिा है कक मतृ्युदण्ड का अपराध-दर पर दीिककासलक प्रभाि 
तनणाकयक रूप  े प्रमाणणि नहीिं हो पाया है। इ के विपरीि आजीिन कारािा  अपराधी को 
 माज  े परृ्थक रखिे हुए भी उ े मािवीय गररमा और आत्म-धचिंि की  िंभािना  े ििंधचि 
नहीिं करिा। पुनिाक -आधाररि कायकिमों,  ुधारात्मक सशक्षा और मनो- ामाजजक परामशक के 
माध्यम  े अपराधी के व्यिहार-पररििकन की  िंभािना बढाई जा  किी है — जो मतृ्युदण्ड में 
अ िंभि हो जािी है। 

12. तिष्कषश एवं िीतिगि िुझाव 

 मग्र विश्लेषण  े स्पष्ि है कक मतृ्युदण्ड ऐतिहास क परिंपरा का अिशेष होिे हुए भी 
आधुतनक  िंिैधातनक एििं मानिाधधकार मूकयों  े पूणकिः  िंगि नहीिं ठहरिा। इ की अपररििकनीय 
प्रकृति, न्यातयक तु्रटि का जोणखम,  ामाजजक-अ मानिाओिं का प्रभाि और नैतिक दवुिधाएाँ इ े 
अत्यिंि जोणखमपूणक दण्ड बनािी हैं। 
नीतिगि स्िर पर तनभन  ुझाि प्रा िंधगक प्रिीि होिे हैं— 

1. ववरल िे ववरलिम सिदधांि को और कठोर मािदंडों िे पररभावषि ककया जाए। 
2. मतृ्युदण्ड के स्र्थान पर आजीवि कारावाि और पुिवाशि-आधाररि दण्ड-मॉडल को 

प्रार्थसमकिा दी जाए। 
3. जााँच एििं न्यातयक प्रकियाओिं में वैज्ञातिक िाक्ष्य, पारदसशशिा और जवाबदेह  को  दुृढ 

ककया जाए। 
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4. अपराध-तनिारण हेिु सशक्षा, िामास्जक-आधथशक िुधार और मिो-िामास्जक िमथशि को 
 मान महत्ि टदया जाए। 

5. मानिाधधकार-आधाररि न्याय-दृजष्ि को नीतियों और कानूनी  ुधारों में  माटहि ककया 
जाए। 

इन्हीिं उपायों के माध्यम  े न्याय-व्यिस्र्था दण्डात्मक होने के  ार्थ- ार्थ मािवीय, िंवेदिशील 
और न्यायोधचि स्िरूप ग्रहण कर  किी है। 
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